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Abkiirzungsverzeichnis

ABSP Arten- und Biotopschutzprogramm des LfU

ASK Artenschutzkartierung des LfU

BArtSchV Bundesartenschutzverordnung

BayNatSchG Bayerisches Naturschutzgesetz

BfN Bundesamt fiir Naturschutz

bg besonders geschiitzte Art nach § 7 Abs. 2 Nr. 13 BNatSchG
BNatSchG Bundesnaturschutzgesetz

EHZ Erhaltungszustand der Art

FFH Fauna Flora Habitat-Richtlinie

KBR Kontinentale biogeografische Region

LBP Landschaftspflegerischer Begleitplan

Lfu Bayerisches Landesamt fiir Umwelt

sg streng geschiitzte Art nach § 7 Abs. 2 Nr. 14 BNatSchG
VRL Vogelschutzrichtlinie

CEF-Mafinahmen vorgezogene Ausgleichsmafinahmen

RLD Rote Liste Deutschland gem. BfN

Symbol Kategorie

0 Ausgestorben oder verschollen

Vom Aussterben bedroht

Stark gefahrdet

Gefahrdet

Gefahrdung unbekannten Ausmafes
Extrem selten

Vorwarnliste

Daten unzureichend

Ungeféhrdet

Nicht bewertet

* X 0O < 3 O @w N =

RLBY Rote Liste Bayern

0 ausgastorben oder verschollen
(0* ausgestorben und 0 verschollen)
1 vom Ausslerben bedroht
2 slark gefahrdel
3 gefahrdet
G Gefahrdung anzunehmen
R extrem selten
(R* auRerst selten und R sehr selten)
\'4 Vorwarnstufe
* ungefdhrdet
* sicher ungefahrdet
D Daten mangelhaft
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Kurzer Fachbeitrag zur saP - Pappenheim Geislohe Pferdehaltung ~

1 Einleitung

Nordostlich von Treuchtlingen und nérdlich von Pappenheim liegt Geislohe. Dort ist der Bau eines
Sondergebiets fiir Pferdehaltung mitunter einer Pferdekoppel geplant. Die vorgesehene Nutzungs- und
Bebauungsflache (Flurnr. 138 und 143) umfasst insgesamt eine Flache von ca. 3,5 ha und liegt
nordostlich von Geislohe zwischen einem noérdlich angrenzenden Waldstiick und der
Verbindungsstrafée zwischen Geislohe und Neudorf (Abb. 2). Als Untersuchungsgebiet werden der
Planungsbereich des Gebaudes und im Offenland zusatzlich 100 Meter iiber den Planbereich hinaus,
die umliegenden Acker und Wiesen sowie im Norden der Waldrandbereich definiert. Das ausgewéhlte
Untersuchungsgebiet entspricht dem Wirkraum des Bauvorhabens auf die potenziell vorkommenden
Arten.

2a

Abbildung 2:  Ubersicht iiber das Vorhabensgebiet; (Quelle: © LfU, LDBV)
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Abbildung 3:  Luftbild des Vorhabensgebietes; (Quelle: © LfU, LDBV)

Das Untersuchungsgebiet ist durch einen unbefestigten Feldweg - von West nach Ost - in zwei Teile
geteilt (Abb. 4). Beide Teile des relativ strukturarmen Gebietes werden durch intensiven Ackerbau
(Mais und Hackfrucht) genutzt (Abb. 5 und Abb. 6). Im nérdlichen Teil des Gebietes grenzt im Westen
an den Acker eine extensive Wiese und im Norden ein Mischwald (Abb. 5). Dieser zeigt keinerlei
Saumstrukturen. Hohlen und Totholz sind nicht vorhanden. Der Westen des siidlichen Teils wird
durch einen bewachsenen Erdwall von einem kleinen Spielplatz getrennt (Abb. 7). Im Abstand von
etwa 100-150 Metern Richtung Westen liegen ebenso mehrere Hallen von zwei Bauunternehmen
(Abb. 9). Sidlich des Untersuchungsgebietes grenzt die Strafde, welche von Geislohe nach Neudorf
fiihrt (Abb. 8). Im Osten des gesamten Untersuchungsgebietes liegen weitere intensiv genutzte Acker.
Unter Absprache mit der unB wurde das Untersuchungsgebiet auf die in Bayern vorkommenden Tier-
und Pflanzenarten untersucht.
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Nardlicher Teil des Utersuchungsgebietes, intensiv genutzte Acker, BIick : ach Norden (Foto: F.

Walk)

Abbildung 5:
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Abbildung 9:  Bauunternehmen westlich des Untersuchungsgebietes (Foto: F. Walk)
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Abbildung 11: Siidlicher Teil des Untersuchungsgebietes (Bild: A. Gruber)
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1.1 Anlass und Aufgabenstellung

Die mogliche projektbedingte Betroffenheit europarechtlich geschiitzter Arten i. S. der artenschutz-
rechtlichen Vorgaben des § 44 Abs. 1 BNatSchG i.V.m. § 44 Abs. 5 BNatSchG ist im Rahmen eines
Fachbeitrages zu iiberpriifen. Aus diesem Grund wurde das Biiro fiir Artenschutzgutachten Ansbach
beauftragt, den vorliegenden Fachbeitrag zur saP zu erarbeiten.

Dabei sind alle in Bayern vorkommenden Arten der Tier- und Pflanzenarten des Anhangs IV der FFH-
Richtlinie sowie die europdischen Vogelarten entsprechend Art. 1 VRL zu bericksichtigen. Die
ebenfalls zu beriicksichtigenden ,Verantwortungsarten“ nach § 54 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG miissen erst
in einer neuen Bundesartenschutzverordnung bestimmt werden. Wann diese vorgelegt werden wird,
ist derzeit nicht bekannt.

Flir sogenannte ,Allerweltsarten” (siehe Anhang, Markierung mit *) sind die Verbotstatbestinde in der
Regel nicht zutreffend, da aufgrund ihrer Haufigkeit und Anpassungsfihigkeit davon ausgegangen
werden kann, dass die 6kologische Funktion ihrer Fortpflanzungs- und Ruhestétten im rdaumlichen
Zusammenhang (bezogen auf § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG) weiterhin erhalten bleibt bzw. sich der
Erhaltungszustand ihrer lokalen Population nicht signifikant verschlechtert (§ 44 Abs. 1 Nr. 2
BNatSchG). Daher miissen diese haufigen Arten keiner ausfiihrlichen Priifung unterzogen werden,
soweit keine grofdere Anzahl Individuen/ Brutpaare betroffen sind. Eine Verletzung oder Tétung der
Allerweltsarten ist dennoch zu vermeiden.

Unter Absprache mit der Unteren Naturschutzbehorde des Landratsamtes Weifdenburg wird in diesem
Zusammenhang das Vorhabensgebiet auf die Artengruppen Vogel und Reptilien gepriift.

1.2 Datengrundlagen

Als Datengrundlagen wurden herangezogen:

e Planunterlagen des Auftraggebers vom 01.06.2022

e Auswertung vorhandener behoérdlichen Daten: ASK, Biotopkartierung

o Artinformationen des LfU: https://www.lfu.bayern.de/natur/sap/arteninformationen
e Ortsbegehungen zur Erfassung der Strukturen im Untersuchungsgebiet

e Erhebung faunistischer Daten: Begehung zu ausgewéhlten Artengruppen (Vogel)

e Arteninformationen zu Arten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie des BfN (Bundesamt fiir
Naturschutz 2022)

e BayernAtlas (Bayerisches Staatsministerium der Finanzen und fiir Heimat, 2022)
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1.3 Methodisches Vorgehen

Als Datengrundlagen wurden die unter Kap. 1.2 genannten Quellen genutzt und ausgewertet.
Nachweise der Avifauna wurden durch Sichtbeobachtungen, mit einem Fernglas (Meopta 10*42 HD)
sowie durch Verhoren ermittelt. Alle Beobachtungen werden auf Karten und Luftbildern notiert und
am Ende des Beobachtungszeitraumes ausgewertet.

Tabelle 1: Zeit und Wetterbedingungen wdhrend der Begehungen zur Erfassung der Avifauna
Artengruppe Datum Beginn Ende Stunden Wetter
Vogel 17.06.2022 09:00 10:00 1 sonnig, 18°C, windstill

Es wurde eine Strukturkartierung durchgefiihrt.

Hierbei wurden alle direkt ans Gebdude angrenzenden Biaume auf mogliche Spalten und Hoéhlen-
quartiere abgesucht. Weiterhin wurden die Gebdude innen und aufden auf potenzielle Fledermaus-
quartiere und Niststitten von Gebaudebriitern iiberpriift.

2 Wirkungen des Vorhabens auf Fauna und Flora

Wirkfaktoren, die in der Regel Beeintrachtigungen und Stérungen der europarechtlich geschiitzten
Tier- und Pflanzenarten i. S. der Verbotstatbestinde nach § 44 Abs. 1 BNatSchG verursachen konnen,
sind nachfolgend aufgefiihrt.

e Storung, Verletzung und Toétung von briitenden Voégeln und Zerstorung derer Nester und Gelege

durch Baumafdnahmen und Geholzentfernungen innerhalb der Vogelbrutzeit

3 Bestand und Darlegung der Betroffenheit von Arten

3.1 Pflanzenarten nach Anhang IV b) der FFH-Richtlinie

Die Ermittlung des priifungsrelevanten Artenspektrums ist nach Absprache mit der Unteren
Naturschutzbehdrde Ansbach nicht Teil dieser Priifung.

3.2 Tierarten nach Anhang IV a) der FFH-Richtlinie

3.2.1 Sdugetiere

Nach den natiirlichen Verbreitungsgebieten der Saugetierarten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie und
Auswertung der weiteren Datengrundlagen konnten im Untersuchungsgebiet aufgrund fehlender
Baumhohlen keine Quartiere fiir Fledermiuse festgestellt werden. Potenzielle Quartiere fiir

Biiro fiir Artenschutzgutachten Ansbach 11 von 30
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baumhoéhlenbewohnende Flederméuse sind in den Bdumen um das Vorhabensgebiet nicht vorhanden.
Allerdings konnen Leitstrukturhecken als Jagdgebiet von Fledermausen dienen.

3.2.2 Reptilien, Amphibien, Libellen, Kifer, Tagfalter, Weichtiere

Im Untersuchungsgebiet kommen keine geeigneten Habitatstrukturen fiir nach Anhang IV a) der FFH-
Richtlinie geschiitzten Artengruppen der Reptilien, Amphibien, Libellen, Kaifer, Tagfalter und
Weichtiere vor. Es werden keine artenschutzrechtlichen Verbotstatbestinde erfiillt.

3.3 Europiische Vogelarten nach Art. 1 der Vogelschutz-Richtlinie

Potenzielle Quartiere fiir Hohlenbriiter sind in den Badumen und in den Gebaudekomplexen um das
Untersuchungsgebiet nicht vorhanden. Die Nutzung der Gehoélze durch ,Allerweltsarten” (Kapitel 1.1)
ist dagegen nicht auszuschlief3en.

Bei der Strukturbegehung wurden weder innen, noch aufien an den Gebduden Spuren vorgefunden,
die auf Lebensstitten von Gebaudebriitern hindeuten. Daher ist mit keiner Beeintrachtigung von Ge-
baudebriitern durch das Bauvorhaben zu rechnen.

Um bei Geholzentfernungen Verletzungen und Verluste von ,Allerweltsarten” zu vermeiden, miissen
die Mafnahmen in Kapitel 4 eingehalten werden.

Weiter wurde bei der Strukturkartierung festgestellt, dass durch die Offenheit der Feldflur, das Unter-
suchungsgebiet ein potenzielles Bruthabitat fiir die saP-relevante Feldlerche darstellt. Bevorzugte
Lebensrdume der Feldlerche sind offene Kulturlandschaften, mit niedriger, liickiger und stufiger Vege-
tation. Als Brutareal werden Acker, bewirtschaftete Weiden und Wiesen bevorzugt, wobei hier die
Brutverluste durch eine intensive Landwirtschaft am hochsten ist. Der bodenbriitende Vogel meidet
ebenso Sichtbarrieren wie Hecken etc..

Durch die Eingriinung im siidostlichen des Planungsgebietes, ist mit dem Verlust von Brutarealen der
Feldlerche zu rechnen. Dies muss durch den nérdlichen Teil, welcher als Ausgleichsflache dienen soll
kompensiert werden.

Durch den Bau der Halle im stidlichen Bereich des Untersuchungsgebietes konnte der Brutplatz einer
oOstlich gelegenen Feldlerche tangiert werden, weswegen die Ausgleichsmafinahmen in Kapitel 4 ein-
gehalten werden miissen. Im nordlichen Bereich des Untersuchungsgebietes hat man keine Betroffen-
heit der Feldlerche. Andererseits entsteht durch die Optimierungsmafinahmen eine Verbesserung der
Feldlerchenpopulation dort. Insgesamt ist demnach, bedingt durch das Bauvorhaben nicht mit einer
Verschlechterung der lokalen Population dieser Arten zu rechnen.
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4 Mafinahmen

Die Ermittlung der Verbotstatbestinde gemafd §44 Abs. 1 i.V.m. Abs. 5 BNatSchG erfolgt unter
Beriicksichtigung folgender Vermeidungsmafinahmen. Diese sind daher unbedingt einzuhalten:

e MO1: Die nordlich des unbebauten Feldweges liegenden Flachen der Anlage (Abb. 10) sind als
Wiesen oder Weiden (ohne chemisches Diingemittel und Pestizideinsatz) zu nutzen. Es wird
Selbstbegriinung oder Einsaat von gebietsheimischem, arten- und bliitenreichem Saatgut
empfohlen.

e MO2: Bei der Wildgeholzhecke am siidostlichen Rand der Flache (Abb. 11), muss bei der
Eingriinung auf die Verwendung heimischer, standortgerechter Straucher geachtet werden.
Friichtetragende Geholze sind zu bevorzugen. Als mogliche Straucharten eignen sich hier nicht
allzu stark wachsende und beerentragende Geholze, wie zum Beispiel Heckenrose (Rosa
canina), Schwarzer Holunder (S. nigra), Eingriffliger (Crataegus monogyna) und Zweigriftliger
Weifddorn (C. laevigata). Um die Kulissenwirkung minimal zu halten, darf die Hecke nur im
Grenzbereich der stdostlichen Ecke des Untersuchungsgebietes neben die dortig geplanten
Gebaude gepflanzt werden.

e MO03: Um die Offenheit der Feldflur des nordlichen Teils der Flache weiterhin gewéahrleisten zu
konnen, muss dort auf Heckenpflanzungen verzichtet werden. Als Alternative kdnnen im
westlichen Bereich der Weide einzelne Baumpflanzungen (Obstbdume) mit einem Abstand von
mindestens 15 m angelegt werden. In Richtung Osten muss darauf verzichtet werden. Ebenso
muss der unbefestigte Feldweg im Zentrum des Untersuchungsgebietes frei bleiben.

e MO04: Um die briitenden Feldlerchen nicht zu vergramen, diirfen die Weiden 3, 4, 5 und 6 (Abb.
10) im Norden des Untersuchungsgebiets jedes Jahr erst ab 01. Juni genutzt werden.

4.1 Weitere MafSnahmenempfehlungen

Folgende Mafdnahmen sind Empfehlungen. Eine Umsetzung ist zwar nicht verpflichtend, dennoch kann
oftmals mit wenig Aufwand eine Verbesserung fiir die lokalen Populationen erreicht werden.

e MO5: Im siidlichen Teil des Untersuchungsgebietes kann im Bereich der dstlichen Weide als
Ostliche Grenze eine Eingriinung durch einen extensiven, grasbewachsenen Erdwall erfolgen
(Abb. 11).
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5 Gutachterliches Fazit

Aus dem Spektrum der europdisch geschiitzten Arten in Bayern wurden in der Gruppe Vogel Arten
ermittelt, die im Untersuchungsgebiet vorkommen oder zu erwarten sind.

Flr alle untersuchten priifungsrelevanten Arten sind die projektspezifischen Wirkungen unter
Beriicksichtigung der in diesem Gutachten vorgeschlagenen Mafdnahmen im Kapitel 4 so gering, dass

e die okologische Funktion der betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestitten im rdaumlichen

Zusammenhang gewahrt bleibt,

e eine Verschlechterung des Erhaltungszustandes durch anlagen-, bau- oder betriebsbedingte
Storungen aller Voraussicht nach ausgeschlossen werden kann,

e sich das Totungsrisiko vorhabensbedingt nicht signifikant erhéht.

Die Priifung der naturschutzfachlichen Voraussetzungen fiir eine ausnahmsweise Zulassung des
Vorhabens nach § 45 Abs. 7 BNatSchG entfillt daher.

Ansbach, 18.11.2022

gez. Franziska Walk gez. Markus Bachmann
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Freiflachen-Photovoltaikanlagen. Hochschule Anhalt Standort Bernburg, Fachbereich 1
Landwirtschaft, Okotrophologie und Landwirtschaft

SUDBECK, P. u. a. (2005): Methodenstandards zur Erfassung der Brutvigel Deutschlands, Radolfzell,
792 S.

Gesetze und Richtlinien

BUNDESARTENSCHUTZVERORDNUNG (BArtSchV): Verordnung zum Schutz wildlebender Tiere und Pflan-
zenarten, vom 16.02.2005, (BGBI. I S. 258, 896), die zuletzt durch Artikel 10 des Gesetzes
vom 21.Januar 2013 (BGBL I S. 95) gedndert worden ist.

BAYERISCHES NATURSCHUTZGESETZ (BAYNATSCHG): Gesetz liber den Schutz der Natur, die Pflege der Land-
schaft und die Erholung in der freien Natur, vom 23. Februar 2011 (GVBI S.82). Zuletzt
durch Gesetz v. 24. Juli 2019 (GVBL. S. 405) und durch § 1 des Gesetzes vom 24. Juli 2019
(GVBL. S. 408) sowie durch § 1 des Gesetzes vom 23. Juni 2021 (GVBI. S. 352) gedndert.

BUNDESREGIERUNG DEUTSCHLAND (BNATSCHG): Gesetz iiber Naturschutz und Landschaftspflege (Bun-
desnaturschutzgesetz), urspriinglich: 20. Dezember 1976, (BGBI.1S. 3573, 3574, ber. 1977
[ 650 S.), zuletzt gedndert durch Gesetz vom 18.08.2021 (BGBL I S. 3908) m.W.v.
31.08.2021.

RICHTLINIE DES RATES 79/409/EWG VoM 02. APRIL 1979: Uber die Erhaltung der wildlebenden Vogelar-
ten (Vogelschutz-Richtlinie), ABI. Nr. L. 103 vom 25.04.1979, zuletzt gedandert durch die
Richtlinie des Rates 91/244/EWG vom 08.051991 (ABI. Nr.115).
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RICHTLINIE DES RATES 92 /43 /EWG voM 21. MAI 1992: Zur Erhaltung der natiirlichen Lebensraume sowie
der wildlebenden Tiere und Pflanzen (FFH-Richtlinie), ABIL. Nr. L 206 vom 22.07.1992, zu-
letzt gedndert durch die Richtlinie des Rates 97/62/EG vom 08.11.1997 (ABI. Nr. 305).

RICHTLINIE DER KOMMISSION 97 /49 /EWG VoM 29. JuLl 1997: Zur Anderung der Richtlinie 79/409/EWG
des Rates iiber die Erhaltung der wildlebenden Vogelarten. Amtsblatt Nr. L 223/9 vom
13.08.1997.

RICHTLINIE DES RATES 97/62/EWG vOM 27. OKTOBER 1997: Zur Anpassung der Richtlinie 92/43/EWG
zur Erhaltung der nattirlichen Lebensraume sowie der wild lebenden Tiere und Pflanzen
an den technischen und wissenschaftlichen Fortschritt, Amtsblatt Nr. L 305/42 vom
08.11.1997.

Internet

BAYERISCHES STAATSMINISTERIUM DER FINANZEN UND FUR HEIMAT (StmF, 2020): Bayern Atlas. Unter
Mitarbeit von Euro Geographics Bayerische Vermessungsverwaltung. Online verfiigbar
unter https://geoportal.bayern.de/bayernatlas/?topic=umwe&lang=de&bgLayer=atkis,
zuletzt geprift im Oktober 2022.

FIS-NATUR ONLINE (FIN-Web), Abruf der Daten am 25.10.2022.
(https://www.lfu.bayern.de/natur/fis_natur/fin_web/index.htm)

https://www.lfu.bayern.de/natur/monitoring_vogelbestand/rastende_wasservoegel/index.htm) Ab-
gerufen am 25.05.2020.

LfU 2020: Bayerischen Landesamt fiir Umwelt, Aktuelle Artinformationen zu saP-relevanten Arten
(http://www.Ifu.bayern.de/natur/sap/arteninformationen/), Abruf der Daten am
25.10.2022.

7 Anhang

Die folgenden Erlduterungen beziehen sich auf die vom Bayerischen Landesamt fiir Umwelt gepriiften
Artenlisten. Die in den Arteninformationen des LfU zum Download verfiigbaren Tabellen beinhalten
alle in Bayern aktuell vorkommenden

- Arten des Anhangs IVa und IVb der FFH-Richtlinie,

- nachgewiesenen Brutvogelarten in Bayern (1950 bis 2016) ohne Gefangenschaftsfliichtlinge,
Neozoen, Vermehrungsgaste und Irrgaste

Hinweis: Die "Verantwortungsarten" nach § 54 Absatz 1 Nr. 2 BNatSchG werden erst mit Erlass einer
neuen Bundesartenschutzverordnung durch das Bundesministerium fiir Umwelt, Naturschutz und nukle-
are Sicherheit mit Zustimmung des Bundesrates wirksam, da die Arten erst in einer Neufassung bestimmt
werden miissen. Wann diese vorgelegt werden wird, ist derzeit nicht bekannt.
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In Bayern ausgestorbene/verschollene Arten, Irrgiste, nicht autochthone Arten sowie Gastvogel sind
in den Listen nicht enthalten. Ebenso sind in den o.a. Artenlisten des LfU diejenigen Vogelarten nicht
enthalten, die aufgrund ihrer euryoken Lebensweise und mangels aktueller Gefahrdung in einem ers-
ten Schritt (Relevanzpriifung) einer vereinfachten Betrachtung unterzogen werden kdnnen. Bei diesen
weit verbreiteten, sog. "Allerweltsvogelarten” kann regelmifdig davon ausgegangen werden, dass
durch Vorhaben keine Verschlechterung ihres Erhaltungszustandes erfolgt (Regelvermutung).

Die Artentabelle wird seitens des LfU regelmaf3ig tiberpriift und ggf. bei neueren Erkenntnissen fort-
geschrieben (aktuell aufgrund der Fortschreibung der Roten Liste Vogel Bayern und Deutschland um 5
weitere Vogelarten).

Wenn im konkreten Einzelfall aufgrund einer besonderen Fallkonstellation eine grofiere Anzahl von
Individuen oder Brutpaaren dieser weitverbreiteten und haufigen Vogelarten von einem Vorhaben
betroffen sein kdnnen, sind diese Arten ebenfalls als zu priifende Arten gelistet.

Von den sehr zahlreichen Zug- und Rastvogelarten Bayerns werden nur diejenigen erfasst, die in rele-
vanten Rast-/Uberwinterungsstitten im Wirkraum des Projekts als regelmiRige Gastvogel zu erwar-
ten sind.

Anhand der unten dargestellten Kriterien wird durch Abschichtung das artenschutzrechtlich zu prii-
fende Artenspektrum im Untersuchungsraum des Vorhabens ermittelt.

Die ausfiihrliche Tabellendarstellung dient vorrangig als interne Checkliste zur Nachvollziehbarkeit
der Ermittlung des zu priifenden Artenspektrums und als Hilfe fiir die Abstimmung mit den Natur-
schutzbehorden. Die Ergebnisse der Auswahl der Arten miissen jedoch in geeigneter Form (z.B. in
Form der ausgefiillten Listen) in den Genehmigungsunterlagen dokumentiert und hinreichend be-
griindet werden.

Abschichtungskriterien (Spalten am Tabellenanfang):

Schritt 1: Relevanzpriifung
V:  Wirkraum des Vorhabens liegt:

X = innerhalb des bekannten Verbreitungsgebietes der Art in Bayern
oder keine Angaben zur Verbreitung der Art in Bayern vorhanden (k.A.)
0 = aufderhalb des bekannten Verbreitungsgebietes der Art in Bayern

L: Erforderlicher Lebensraum/Standort der Art im Wirkraum des Vorhabens (Lebensraum-
Grobfilter nach z.B. Feuchtlebensraume, Walder, Gewasser):

X = vorkommend; spezifische Habitatanspriiche der Art voraussichtlich erfiillt
oder keine Angaben moglich (k.A.)
0 = nicht vorkommend; spezifische Habitatanspriiche der Art mit Sicherheit nicht erfiillt
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N

E: Wirkungsempfindlichkeit der Art:
X = gegeben, oder nicht auszuschliefien, dass Verbotstatbestidnde ausgelost werden kénnen

0 = projektspezifisch so gering, dass mit hinreichender Sicherheit davon ausgegangen
werden kann, dass keine Verbotstatbestdnde ausgeldst werden kénnen (i.d.R. nur
weitverbreitete, ungefahrdete Arten)

Arten, bei denen eines der o.g. Kriterien mit "0" bewertet wurde, sind zunachst als nicht-relevant iden-
tifiziert und kénnen von einer weiteren detaillierten Priifung ausgeschlossen werden.
Alle tibrigen Arten sind als relevant identifiziert; fiir sie ist die Priifung mit Schritt 2 fortzusetzen.

Schritt 2: Bestandsaufnahme

NW: Art im Wirkraum durch Bestandserfassung nachgewiesen
X =ja
0

nein

PO: potenzielles Vorkommen: Vorkommen im Untersuchungsgebiet moglich, d. h. ein Vorkommen ist
nicht sicher auszuschliefien und aufgrund der Lebensraumausstattung des Gebietes und der Ver-
breitung der Art in Bayern nicht unwahrscheinlich
X = ja
0 = nein

Auf Grund der Ergebnisse der Bestandsaufnahme sind die Ergebnisse der in der Relevanzpriifung

(Schritt 1) vorgenommenen Abschichtung nochmals auf Plausibilitét zu tiberpriifen.

Arten, bei denen eines der o.g. Kriterien mit "X" bewertet wurde, werden der weiteren saP (s. Anlage 1,
Mustervorlage) zugrunde gelegt. Fiir alle iibrigen Arten ist dagegen eine weitergehende Bearbeitung in
der saP entbehrlich.

A Arten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie

Geringfligig modifiziert/optimiert nach Markus Bachmann.
Zur besseren Ubersicht wird ab Spalte L nur noch mit X gekennzeichnet.

Leer bedeutet 0.
Tierarten:
V| L | E [NW/PO|Artname (deutsch) Artname (wiss.) RLB | RLD sg
Fledermause
X Bechsteinfledermaus Myotis bechsteinii 3 2 X
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V| L | E [INW/PO|Artname (deutsch) Artname (wiss.) RLB | RLD sg
X Brandtfledermaus Myotis brandtii 2 \Y X
X Braunes Langohr Plecotus auritus - \Y X
X| X X |Breitfliigelfledermaus Eptesicus serotinus 3 G X
X Fransenfledermaus Myotis nattereri - - X
X Graues Langohr Plecotus austriacus 2 2 X
Grofse Hufeisennase Rhinolophus ferrumequi- 1 1 X
num
X Grofder Abendsegler Nyctalus noctula - \Y X
X| X X |Grof3es Mausohr Myotis myotis - \Y X
X Kleine Bartfledermaus Myotis mystacinus - \Y X
Kleine Hufeisennase Rhinolophus hipposideros 2 1 X
X Kleinabendsegler Nyctalus leisleri 2 D X
X Mopsfledermaus Barbastella barbastellus 3 2 X
X Miickenfledermaus Pipistrellus pygmaeus \Y D X
X Nordfledermaus Eptesicus nilssonii 3 G X
Nymphenfledermaus Myotis alcathoe 1 1 X
X Rauhautfledermaus Pipistrellus nathusii - - X
X Wasserfledermaus Myotis daubentonii - - X
Weifdrandfledermaus Pipistrellus kuhlii - - X
X Wimperfledermaus Myotis emarginatus 1 2 X
X Zweifarbfledermaus Vespertilio murinus 2 D X
X Zwergfledermaus Pipistrellus pipistrellus - - X
Saugetiere ohne Fledermause
Baumschlafer Dryomys nitedula 1 R X
X Biber Castor fiber \Y X
Birkenmaus Sicista betulina 2 2 X
Feldhamster Cricetus cricetus 1 1 X
X Fischotter Lutra lutra 3 3 X
X Haselmaus Muscardinus avellanarius - G X
Luchs Lynx lynx 1 2 X
Wildkatze Felis silvestris 2 3 X
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V| L | E [INW/PO|Artname (deutsch) Artname (wiss.) RLB | RLD sg
Kriechtiere
Askulapnatter Zamenis longissimus 1 2 X
Europ. Sumpfschildkréte |Emys orbicularis 1 1 X
Mauereidechse Podarcis muralis 1 \' X
X Schlingnatter Coronella austriaca 2 3 X
Ostliche Smaragdeidechse |Lacerta viridis 1 1 X
X| X X |Zauneidechse Lacerta agilis \' \' X
Lurche
Alpensalamander Salamandra atra - - X
X Européischer Laubfrosch |Hyla arborea 2 3 X
Geburtshelferkrote Alytes obstetricans 1 3 X
X Gelbbauchunke Bombina variegata 2 2 X
X Kleiner Wasserfrosch Pelophylax lessonae D G X
X| X Knoblauchkréte Pelobates fuscus 2 3 X
X Kreuzkrote Bufo calamita 2 \Y X
Moorfrosch Rana arvalis 1 3 X
X Nordlicher Kammmolch Triturus cristatus 2 \' X
X Springfrosch Rana dalmatina 3 - X
Wechselkrote Pseudepidalea viridis 1 3 X
Fische
Donaukaulbarsch Gymnocephalus baloni - - X
Libellen
Asiatische Keiljungfer Gomphus flavipes 3 - X
Ostliche Moosjungfer Leucorrhinia albifrons 1 2 X
Zierliche Moosjungfer Leucorrhinia caudalis 1 3 X
Grofde Moosjungfer Leucorrhinia pectoralis 2 3 X
X Griine Flussjungfer Ophiogomphus cecilia \Y - X
Sibirische Winterlibelle Sympecma paedisca 2 1 X
Kifer
Grofer Eichenbock Cerambyx cerdo 1 1 X
Schwarzer Grubenlaufkéfer|Carabus nodulosus 1 1 X
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V| L | E [INW/PO|Artname (deutsch) Artname (wiss.) RLB | RLD sg
Scharlach-Plattkafer Cucujus cinnaberinus R 1 X
Breitrand Dytiscus latissimus 1 1 X
Eremit Osmoderma eremita 2 2 X
Alpenbock Rosalia alpina 2 2 X
Tagfalter

X Apollofalter Parnassius apollo 2 2 X
Blauschillernder Feuerfal-|Lycaena helle 1 2 X
ter

X Dunkler Wiesenknopf-|Phengaris [Maculinea]| V \Y X
Ameisenblauling nausithous
Flussampfer-Dukatenfalter |Lycaena dispar - 3 X
Gelbringfalter Lopinga achine 2 2 X
Heller Wiesenknopf-|Phengaris [Maculinea] te-| 2 2 X
Ameisenblauling leius
Kleiner Maivogel Euphydryas maturna 1 1 X
Moor-Wiesenvoglechen Coenonympha oedippus 1 1 X
Quendel-Ameisenblauling |Phengaris [Maculinea] ari-| 2 3 X

on

X Thymian-Ameisenblauling |Phengaris arion 2 3
Schwarzer Apollo Parnassius mnemosyne 2 2 X
Wald-Wiesenvogelchen Coenonympha hero 2 2 X
Nachtfalter
Heckenwollafter Eriogaster catax 1 1 X
Haarstrangwurzeleule Gortyna borelii 1 1 X
Nachtkerzenschwarmer Proserpinus proserpina Vv - X
Schnecken
Zierliche Tellerschnecke  |Anisus vorticulus 1 1 X
Gebanderte Kahnschnecke |Theodoxus transversalis 1 1 X
Muscheln

X Bachmuschel], Unio crassus agg. 1 1 X
Gemeine Flussmuschel
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Gefaf3pflanzen:
V [L| E [NW PO Art Art RLB RLD sg
Bayerisches Federgras Stipa pulcherrima ssp. ba-{ 1 1 X
varica
Bodensee-Vergissmeinnicht | Myosotis rehsteineri 1 1 X
Bohmischer Fransenenzian | Gentianella bohemica 1 1 X
Braungriiner Streifenfarn | Asplenium adulterinum 2 2 X
Dicke Trespe Bromus grossus 1 1 X
X Europaischer Frauenschuh | Cypripedium calceolus 3 3 X
Finger-Kiichenschelle Pulsatilla patens 1 1 X
Froschkraut Luronium natans 0 2 X
Herzloffel Caldesia parnassifolia 1 1 X
Kriechender Sellerie Helosciadium repens 2 1 X
Liegendes Biichsenkraut Lindernia procumbens 2 2 X
Lilienblattrige Becherglocke | Adenophora liliifolia 1 1 X
Prachtiger Diinnfarn Trichomanes speciosum R - X
Sand-Silberscharte Jurinea cyanoides 1 2 X
Sommer-Wendeldhre Spiranthes aestivalis 2 2 X
X Sumpf-Glanzkraut Liparis loeselii 2 2 X
X Sumpf-Siegwurz Gladiolus palustris 2 2 X
B Vogel

Geringfiigig modifiziert/optimiert nach Markus Bachmann.

Zur besseren Ubersicht wird ab Spalte L nur noch mit X gekennzeichnet.
Leer bedeutet 0.

Nachgewiesene Brutvogelarten in Bayern (2005 bis 2009 nach RODL et al. 2012) ohne Gefangen-
schaftsfliichtlinge, Neozoen, Vermehrungsgaste und Irrgiste

V | L | E [NWPO|Art Art RLB RLD sg
XX Alpenstrandlaufer Calidris alpina - 1
XX X |Amsel® Turdus merula - - -
Auerhuhn Tetrao urogallus 1 1 X
XX X |Bachstelze™®) Motacilla alba - - -
X Bartmeise Panurus biarmicus R - -
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V| L NWPO|Art Art RLB | RLD Sg
X Baumfalke Falco subbuteo - 3 X
X Baumpieper Anthus trivialis 2 3 -
X | X Bekassine Gallinago gallinago 1 1 X
X | X Bergfink Fringilla montifringilla - -

Berglaubsanger Phylloscopus bonelli - X
Bergpieper Anthus spinoletta - - -
X Beutelmeise Remiz pendulinus \' - -
Bienenfresser Merops apiaster R - X
Birkenzeisig Carduelis flammea - - -
Birkhuhn Tetrao tetrix 1 1 X
X Blasshuhn® Fulica atra - - -
X Blaukehlchen Luscinia svecica - - X
X|X Blaumeise® Parus caeruleus - - -
XX X |Bluthénfling Linaria cannabina 2 3 -
XX Blassgans Anser albifrons - -
XX Brachpieper Anthus campestris 0 1 X
Brandgans/Brandente Tadorna tadorna R - -
X|X Braunkehlchen Saxicola rubetra 1 2 -
X Buchfink*) Fringilla coelebs - - -
X Buntspecht™® Dendrocopos major - - -
X|X Bruchwasserldufer Tringa glareola - 1
X|X Dohle Coloeus monedula \' - -
X|X Dorngrasmiicke Sylvia communis \Y - -
Dreizehenspecht Picoides tridactylus - - X
X Drosselrohrsianger Acrocephalus arundinaceus 3 - X
X Eichelhdher™® Garrulus glandarius - - -
Eiderente™) Somateria mollissima n.b. - -
X Eisvogel Alcedo atthis - X
X Elster® Pica pica - - -
X Erlenzeisig Spinus spinus - - -
X | X X |Feldlerche Alauda arvensis 3 3 -
XX Feldschwirl Locustella naevia \Y 3 -
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V | L | E [NWPO|Art Art RLB | RLD sg
X X |Feldsperling Passer montanus \Y \Y -
X Fichtenkreuzschnabel® |Loxia curvirostra - - -
X Fischadler Pandion haliaetus 1 3 X
X Fitis® Phylloscopus trochilus - - -
XX Flussregenpfeifer Charadrius dubius 3 - X

Flussseeschwalbe Sterna hirundo 3 2 X
X Flussuferlaufer Actitis hypoleucos 1 2 X
X Gansesager Mergus merganser - Vv -
X Gartenbaumladufer®) Certhia brachydactyla - - -
X|X Gartengrasmiicke™®) Sylvia borin - - -
X Gartenrotschwanz Phoenicurus phoenicurus 3 \Y -
X Gebirgsstelze™ Motacilla cinerea - - -
X Gelbspotter Hippolais icterina 3 - -
X Gimpel® Pyrrhula pyrrhula - - -
X Girlitz® Serinus serinus - - -
X | X X |Goldammer Emberiza citrinella - Vv -
Goldregenpfeifer Pluvialis apricaria - 1
X|X Grauammer Emberiza calandra 1 \Y X
X | X Graugans Anser anser - -
X|X Graureiher Ardea cinerea \Y - -
X Grauschnapper®) Muscicapa striata - \Y -
X Grauspecht Picus canus 3 2 X
X|X Grofder Brachvogel Numenius arquata 1 1 X
X|X Griinfink® Carduelis chloris - - -
X Griinspecht Picus viridis - X
X|X Habicht Accipiter gentilis \Y - X
Habichtskauz Strix uralensis R R X
Halsbandschnapper Ficedula albicollis 3 3 X
X Haselhuhn Bonasa bonasia 3 2 -
Haubenlerche Galerida cristata 1 1 X
X Haubenmeise® Parus cristatus - - -
X Haubentaucher Podiceps cristatus - - -
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V | L | E [NWPO|Art Art RLB RLD sg
X X |Hausrotschwanz*) Phoenicurus ochruros - - -
XX X |Haussperling Passer domesticus \' \' -
X Heckenbraunelle®) Prunella modularis - - -
X | X Heidelerche Lullula arborea 2 \Y X
XX Hockerschwan Cygnus olor - - -
X |X X |Hohltaube Columba oenas - - -
X Jagdfasan® Phasianus colchicus n.b. - -

Kampflaufer Calidris pugnax 0 1
X Kanadagans Branta canadensis n.b. - -

Karmingimpel Carpodacus erythrinus 1 - X
X Kernbeifder™ Coccothraustes coccothraustes - - -
XX Kiebitz Vanellus vanellus 2 2 X
XX Klappergrasmiicke Sylvia curruca 3 - -
X Kleiber*) Sitta europaea - - -

Kleines Sumpfhuhn Porzana parva n.b. 3 X
X Kleinspecht Dryobates minor \Y -
X Knikente Spatula querquedula 1 2 X
X|X X |Kohlmeise™ Parus major - - -
X Kolbenente Netta rufina - - -
X|X Kolkrabe Corvus corax - - -
X Kormoran Phalacrocorax carbo - - -

Kornweihe Circus cyaneus 0 1

Kranich Grus grus 1 - X
X Krickente Anas crecca 3 3 -
X|X X |Kuckuck Cuculus canorus Vv \' -
X|X Lachmoéwe Chroicocephalus ridibundus - - -
X Loffelente Spatula clypeata 1 3 -
X Mauersegler Apus apus 3 - -
XX X |Mausebussard Buteo buteo - - X
XX X |[Mehlschwalbe Delichon urbicum 3 3 -
X Misteldrossel™®) Turdus viscivorus - - -
XX Mittelmeermowe Larus michahellis - - -
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X Mittelspecht Dendrocopos medius - - X

Moorente Aythya nyroca 0 1
X X [Moénchsgrasmiicke®) Sylvia atricapilla - - -
X Nachtigall Luscinia megarhynchos - - -
X Nachtreiher Nycticorax nycticorax R 2 X
X Neuntoter Lanius collurio \Y - -
Ortolan Emberiza hortulana 1 3 X
X Pfeifente Mareca penelope 0 R
X Pirol Oriolus oriolus \Y \Y -
Prachttaucher Gavia arctica - -
X Purpurreiher Ardea purpurea R R X
X Rabenkrahe™) Corvus corone - - -
Raubwiirger Lanius excubitor 1 2 X
X Rauchschwalbe Hirundo rustica \Y 3 -
X Raufufikauz Aegolius funereus - - X
X Rebhuhn Perdix perdix 2 2 -
X Reiherente®) Aythya fuligula - - -
Ringdrossel Turdus torquatus - - -
X Ringeltaube®) Columba palumbus - - -
X Rohrammer™®) Emberiza schoeniclus - - -
X Rohrdommel Botaurus stellaris 1 3 X
X Rohrschwirl Locustella luscinioides - - X
X Rohrweihe Circus aeruginosus - - X
X Rostgans Tadorna ferruginea n.b. -
Rotdrossel Turdus iliacus - -
X X |Rotkehlchen™® Erithacus rubecula - - -
Rotfussfalke Falco vespertinus - -
Rothalstaucher Podiceps grisegena - -
X X |Rotmilan Milvus milvus \Y \Y X
X Rotschenkel Tringa totanus 1 3 X
Saatgans Anser fabalis - -
Saatkrdhe Corvus frugilegus - - -
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Schellente Bucephala clangula - - -
X Schilfrohrsanger Acrocephalus schoenobaenus - - X
Schlagschwirl Locustella fluviatilis \Y - -
X Schleiereule Tyto alba 3 - X
X Schnatterente Mareca strepera - - -
X Schwanzmeise®) Aegithalos caudatus - - -
X Schwarzhalstaucher Podiceps nigricollis 2 - X
X Schwarzkehlchen Saxicola torquata \' - -
X Schwarzkopfmowe Ichthyaetus melanocephalus R - -
X X |Schwarzmilan Milvus migrans - - X
X Schwarzspecht Dryocopus martius - - X
X Schwarzstorch Ciconia nigra - - X
X Seeadler Haliaetus albicilla R -
X Seidenreiher Egretta garzetta - - X
Silberméwe Larus argentatus - -
Silberreiher Egretta alba - -
Singschwan Cygnus cygnus - R
X X |Singdrossel* Turdus philomelos - - -
X Sommergoldhdhnchen® |Regulus ignicapillus - - -
X Sperber Accipiter nisus - - X
Sperbergrasmiicke Sylvia nisoria 1 3 X
X Sperlingskauz Glaucidium passerinum - - X
X Spiefsente Anas acuta - 3
X Star™® Sturnus vulgaris - 3 -
Steinkauz Athene noctua 3 3 X
X Steinschmatzer Oenanthe oenanthe 1 1 -
Steppenmowe Larus cachinnans - R
Sterntaucher Gavia stellata -
X Stieglitz Carduelis carduelis \Y - -
X Stockente™) Anas platyrhynchos - - -
X Straflentaube®) Columba livia f. domestica n.b. - -
Sturmmowe Larus canus - -
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X Sumpfmeise® Parus palustris - - -

Sumpfohreule Asio flammeus 0 1
X Sumpfrohrsanger*) Acrocephalus palustris - - -
X Tafelente Aythya ferina - - -
X Tannenhdher™ Nucifraga caryocatactes - - -
X Tannenmeise®) Parus ater - - -
X Teichhuhn Gallinula chloropus - \' X
X Teichrohrsanger Acrocephalus scirpaceus - - -
X Trauerschndpper Ficedula hypoleuca Vv 3 -
Trauerseeschwalbe Chlidonias niger 0 1
X Tiipfelsumpfhuhn Porzana porzana 1 3 X
X Tiirkentaube® Streptopelia decaocto - - -
XX X |Turmfalke Falco tinnunculus - - X
XX X |Turteltaube Streptopelia turtur 2 2 X
XX Uferschnepfe Limosa limosa 1 1 X
X Uferschwalbe Riparia riparia \' Vv X
XX Uhu Bubo bubo - - X
X Wacholderdrossel™ Turdus pilaris - - -
X|X Wachtel Coturnix coturnix 3 \Y -
X|X Wachtelkonig Crex crex 2 2 X
X Waldbaumlaufer® Certhia familiaris - - -
X Waldkauz Strix aluco - - X
X Waldlaubsanger Phylloscopus sibilatrix 2 - -
X|X Waldohreule Asio otus - - X
X Waldschnepfe Scolopax rusticola - \Y -
Waldwasserlaufer Tringa ochropus R - X
X Wanderfalke Falco peregrinus - - X
X Wasseramsel Cinclus cinclus - - -
X Wasserralle Rallus aquaticus 3 \Y -
X Weidenmeise™ Parus montanus - - -
Weifdriickenspecht Dendrocopos leucotus 3 2 X
XX Weifdstorch Ciconia ciconia - 3 X
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XX Wendehals Jynx torquilla 1 2 X
XX Wespenbussard Pernis apivorus \' 3 X
XX Wiedehopf Upupa epops 1 3 X
XX Wiesenpieper Anthus pratensis 1 2 -
XX Wiesenschafstelze Motacilla flava - -
X | X Wiesenweihe Circus pygargus R X
X Wintergoldhdhnchen®  |Regulus regulus - -
X Zaunkonig*) Troglodytes troglodytes - -
X Ziegenmelker Caprimulgus europaeus 1 X
X Zilpzalp® Phylloscopus collybita - -
Zippammer Emberiza cia R X
X Zwergdommel Ixobrychus minutus 1 X
Zwergohreule Otus scops R X
Zwergschnapper Ficedula parva 2 X
X Zwergschnepfe Lymnocryptes minimus 0
X Zwergtaucher®) Tachybaptus ruficollis - -

*) weit verbreitete Arten ("Allerweltsarten"), bei denen regelmifdig davon auszugehen ist, dass durch Vorhaben keine popula-
tionsbezogene Verschlechterung des Erhaltungszustandes erfolgt. Vgl. Abschnitt "Relevanzpriifung" der Internet-Arbeitshilfe
zur speziellen artenschutzrechtlichen Priifung bei der Vorhabenszulassung des Bayerischen Landesamtes fiir Umwelt.
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